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Recenzja osiggnieé naukowych

»SZtuczna inteligencja i automatyzacja proceséw projektowych w archi-
tekturze i urbanistyce” oraz ,Interdyscyplinarna cyfrowa fabrykacja we
wszechstronnym procesie projektowym architektonicznym i urbanistycz-
nym”

oraz ocena istotnej aktywnosci naukowej i dorobku

drinz. arch. Jana Cudzika

— Podstawa formalna opracowania:

~  Zlecenie Politechniki Gdanskiej sformutowane w oparciu o tre$¢ uchwaty Rady
Dyscypliny Naukowej PG r. z dnia 21 pazdziernika 2025r

~ Metodyka i kryteria zawarte w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnic-
twie wyzszym i nauce, (z pézniejszymi zmianami)

— Materialy merytoryczne stanowigce przedmiot oceny:

~  Cykl artykutéw pod wspélng nazwa ,Sztuczna inteligencja i automatyzacja pro-
ceséw projektowych w architekturze i urbanistyce” nadang przez Autora w au-
toreferacie

~ Cykl artykuléw pod wspélng nazwa ,Interdyscyplinarna cyfrowa fabrykacja we
wszechstronnym procesie projektowym architektonicznym i urbanistycznym”
nadang przez Autora w autoreferacie

~ Autoreferat wraz zatacznikami oraz wykazy dorobku naukowego, zawodowo -
tworczego, dydaktycznego i w zakresie wspétpracy miedzynarodowej
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W publikowanym przez Microsoft wykazie zawod6éw eksponowanych na zmiany w
kontekscie wykorzystania sztucznej inteligencji na pigtym miejscu znajdujemy sze-
roko zarysowang kategorie pisarzy i autoréw. Na drugim skraju tej listy, wéréd pro-
fesji zwigzanych z czynno$ciami manualnymi, silnymi interakcjami opartymi na em-
patii dostrzec mozna réwniez te zwigzane z twérczoécig plastyczna.

W bardziej naukowym ujeciu trendy rozpoczynajacej sie rewolucji rél spotecznych
i zawodowych opisujg w swoim raporcie badacze Yale University. Por6wnuja oni
potencjat wykorzystywania Al z faktycznym mierzalnym wptywem tej technologii.
Architektura i inZynieria wymienione sg tu z niskim (ponizej 5%) wskazZnikiem wy-
korzystania. Oczekiwania i mierzone skutki nie odbiegajg znacznie od siebie. W ob-
szarze sztuki i designu tendencja jest duzo wyraZniejsza. Mimo stosunkowo niskiego
spodziewanego zainteresowania, sztuczna inteligencja bardzo mocno wkroczyta w
ten obszar (okoto +5% réznicy).

Nie jesteSmy jeszcze gotowi by trafnie przewidzieé skutki cyfryzacji dla przysztosci
naszej profesji. Tempo zmian jest jednak ogromne. Przedstawione do oceny prace
Jana Cudzika postrzegam jako istotny wktad przyblizajacy do odpowiedzi na nurtu-
jace nas pytania. Dotykaja one najbardziej aktualnych pél zainteresowania badaczy
»ucyfrowionej” architektury. Pozwalaja spojrze¢ na zagadnienie zmieniajgcej sie roli
architekta a takze oceni¢ tendencje w ewolucji dostepnych narzedzi.

Recenzja osiggnieé naukowych

1. Cykl artykutow pod wspding nazwg ,,Sztuczna inteligencja i automatyzacja proce-
sow projektowych w architekturze i urbanistyce” nadang przez Autora w autorefe-
racie

W pierwszej czeSci materiatu dokumentujacego osiagniecia Autor zgrupowal piec
artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach, jeden rozdziat z wydaw-
nictwa konferencji ECAADE oraz patent. Referat konferencyjny przedstawiony zo-
stal w roku 2018 za$ wszystkie pozostale elementy przypadajg na lata 2024 i 2025.
Artykuty ukazaly sie w réznych czasopismach, w krotkim przedziale czasu. Recen-
zent postrzega je bardziej jako zbiér dokumentujacy do$wiadczenia badawcze ze-
brane w dluzszym okresie niz cykl dotyczacy rozwoju jednorodnej koncepcji ba-
dawczej.

Referat ECAADE [4.1.3.1] oraz artykul ,Evaluation of machine learning (...)"[4.1.3.2]
majg charakter przegladowy. Pierwszy zawiera opis autorskiej taksonomii technik
automatyzujacych w obszarze wspomagania projektowania. Drugi jest obszernym,
systemowym uporzadkowaniem nurtéw wykorzystujacych uczenie maszynowe w
dziedzinie badania efektywnosci energetycznej budynkéw. Szczegélnie ten drugi
tekst jest w opinii recenzenta cenny, gdyz poza funkcjg czysto porzadkujacg zawiera
prébe oceny uzytecznosci narzedzi ML w obszarze projektowania silnie zwigzanym
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z interdyscyplinarno$cia, wymagajacym prowadzenia trudnych, wielokryterialnych
ocen.

Artykut , Artificial intelligence in architectural education (...)" [4.1.3.4] zawiera stu-
dium przypadku, oparte na zajeciach projektowych, w ktérym dokonano ewaluacji
zastosowan generatoréw obrazéw SI do zadan architektonicznych.

Dwa artykuly: ,Co-creation (...)"[4.1.3.5] oraz ,Algorithmic space optimization (...)”
[4.1.3.6] w opinii recenzenta najprecyzyjniej oddaja specyfike badan prowadzonych
przez Autora. S one przyktadami charakterystycznego trendu we wspétczesnej me-
todyce CAD, ktéry tgczy parametryzacje projektowanego komponentu architekto-
nicznego (dokonywang w celu tworzenia rodzin rozwigzan) oraz algorytmiczng op-
tymalizacje (prowadzona w celu wybrania wariantu najlepiej spetniajacego wyzna-
czone warunki). Pierwszy obiekt studialny pozwala przeprowadzié¢ opisane wyzej
operacje na strukturze o$wietlenia sztucznego w przestrzeni otwartej, drugi - na
uproszczonym schemacie funkcjonalnym budynku. Wprawdzie uczenie maszynowe
nie jest w zadnym z tych przypadkéw metodyka gtéwna, ale jego elementy byty
przez Autora wykorzystywane w charakterze narzedziowym.

2. Cykl artykutéw pod wspding nazwq ,Interdyscyplinarna cyfrowa fabrykacja we
wszechstronnym procesie projektowym architektonicznym i urbanistycznym” na-
dangq przez Autora w autoreferacie

W drugiej cze$ci materiatéw dokumentujacych osiagniecia Autora znajdujemy ko-
lejnych szes¢ artykutéw opublikowanych w czasopismach. Dwa ukazaly sie w latach

202012022, a cztery kolejne w przedziale 2023-2025, czyli w okresie naktadajacym

sig z opisanymi w pierwszej czgsci. Po raz kolejny nie mamy tu do czynienia z cy-

klem, lecz raczej ze zbiorem publikacji. Dokumentujg one wyniki badan Autora w
obszarze realizacji architektonicznej, gtéwnie w kontekscie ksztaltowania $rodowi-
ska przyrodniczego i kulturowego.

Artykut , The CDIO model (...)” [4.2.3.1] prezentuje studium przypadkéw w obszarze
edukacji architektonicznej. Na tle interpretacji modelu CDIO przedstawiono w nim
doswiadczenia zwigzane z metodyka projektowa Korzystajaca z parametrycznych
modeli cyfrowych oraz cyfrowo produkowanych modeli fizycznych.

Artykuty ,Computer Aided Automated Greenery Design(...)” [4.2.3.2] oraz ,Compu-
ter Aided Greenery Design(...)" [4.2.3.3] przedstawiaja metodyke oraz przypadki te-
stowe autorskiej metody wspomagajacej optymalizacje doboru roslin w srodowisku
architektonicznym. Artykuty dajq precyzyjny obraz dojrzatej konstrukeji narzedzio-
wej, ktora jest przez Autoréw publikacji stosowana, testowana i systematycznie roz-
wijana.

Artykut ,Assessment of Utilizing (...)" [4.2.3.4] jest punktowym studium ekspery-
mentalnym na granicy inzynierii materiatlowej i architektury. W obszarze naszej
dyscypliny, gléwna wniesiong warto$cig jest tu préba transferu rezultatéw testu
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materiatu do obszaru eksperymentalnego wyrobu budowlanego i ewaluacji jego
cech architektonicznych.

Artykuty ,The Lost Kinetic Architecture (...)" [4.2.3.5] oraz ,From Craft to Code (...)
[4.2.3.6] operuja na styku architektury i ochrony dziedzictwa. Pierwszy wpisuje sie
w silnie obecnie rosnacy nurt studiéw H(historic)BIM, drugi za$ rozwija metode cy-
frowej dokumentacji i produkcji odtworzeniowej.

Osiggniecia Autora

Recenzent odnajduje w przedstawionych materiatach przestanki istotnych osig-

gnie¢ Autora na polu rozwoju metodyki narzedzi cyfrowych w architekturze. Sg

nimi:

~ Ksztattowanie autorskich narzedzi wspomagajacych projektowanie opar-
tych na technikach generatywnych i optymalizacyjnych;
Udokumentowane w sposéb najbardziej czytelny w artykutach ,Co-creation
(...)’[4.1.3.5] oraz ,Algorithmic space optimization (...)" [4.1.3.6]

~ ZLastosowanie i rozwdj cyfrowych metod wspomagajacych architekta w
dzialaniach z obszaru ochrony dziedzictwa;
Udokumentowane w artykutach ,The Lost Kinetic Architecture (...)"” [4.2.3.5]
oraz ,From Craft to Code (...) [4.2.3.6]

~ Autorska koncepcja wykorzystania innowacyjnych metod ksztalcenia
opartych na technikach cyfrowych w edukacji architektonicznej
Udokumentowane w artykulach ,The CDIO model (...)" [4.2.3.1], ,Artificial in-
telligence in architectural education (...)" [4.1.3.4]

We wszystkich wymienionych wyzej dzialaniach Autor wykazal sie naukowa doj-
rzatoscig i dobrym warsztatem. Recenzent nie ma zastrzezen dotyczacych stosowa-
nych metod, umiejetnosci relacjonowania procesu myslowego, klarownosci koncep-
cji badawczej. Szczegblng warto$cig jest znaczna, udokumentowana przydatno$é
aplikacyjna wynikéw. Habilitant nie poprzestaje na studium teoretycznym, lecz w
niemal wszystkich podejmowanych dziataniach doprowadza do powstania prototy-
powych metod i narzedzi. Poddaje je prébie o charakterze eksperymentalnym i pra-
widtowo ewaluuje rezultaty.

Szczegdlnie na polu naszej dyscypliny jest to warte podkreslenia. Jan Cudzik potrafit
w swoich pracach uzyska¢ wlasciwy balans miedzy rozwazaniami teoretycznymi i
wizjg ich praktycznego zastosowania. Pozwala to stwierdzié, ze rezultaty rozsze-
rzaja wiedze i moga by¢ przydatne dla dzialalno$ci tworcze;j.

Dyskusja

Przy jednoznacznie pozytywnej ocenie treici przedstawionej dokumentacji osig-
gnigc¢ Habilitanta recenzent odczuwa dyskomfort w kontakcie z formg autoreferatu.



Recenzja w przewodzie habilitacyjnym dr inz. arch. Jana Cudzika

Utozone w dwéch grupach publikacje nie sa z pewnoscia ,,cyklami”. Przeczy temu
chronologia. Trudno réwniez oczekiwaé, by czytelnik zainteresowany postepami
prac Autora szukat relacji z kolejnych etapéw przenoszac sie miedzy czasopismami
(czesto dos¢ odlegle pozycjonowanymi).

Jesli nawet przyja¢, ze nie chodzito tu o ,cykle”, lecz o ,zbiory” tematycznie powia-
zanych artykuléw, watpliwosci budzi ich arbitralny podzial, nazewnictwo oraz
proba wtloczenia w sztywna sekwencje ,0d koncepcji do wdrozenia” (przedsta-
wiona na schematach na str. 16 i 28).

Bardzo szerokie okreslenia pél badawczych: ,Sztuczna inteligencja i automatyzacja
proceséw projektowych w architekturze” oraz ,Interdyscyplinarna cyfrowa fabry-
kacja we wszechstronnym procesie projektowym architektonicznym i urbanistycz-
nym” potraktowano w autoreferacie jako tytuly ,osiagnie¢”. Dalece przekraczaja
one faktycznie zrelacjonowane prace Autora. W opinii recenzenta opisuja w istocie
duzg cze$¢ catosci badan prowadzonych na $wiecie w tym zakresie...

W opinii recenzenta Habilitant niepotrzebnie ulegl stereotypowym wykladniom
wigzacym realne osiggnigcia z formatami redakcyjnymi, ktére majg te osiggniecia
opisywa¢. W Zadnym stopniu nie podnosi to wartoséci dorobku, a moze zaszkodzié,
przenoszac cigzar dyskursu ze spraw merytorycznych na schematy publikacyjne i
ich parametryczne oceny.

Jedyny brak merytoryczny jaki dostrzega recenzent w obszarze opisu osiggnie¢ to
nie do$¢ jasne przedstawienie rozwoju mysli wiasnej (na tle prac zespotowych).
Wszystkie prezentowane artykuly sa wieloautorskie. Wyw6d autoreferatu skupia
sig na powigzaniu kolejnych prac, jednak nie pokazuje, jak rozwinat Habilitant indy-
widualne kompetencje i wiedze. Recenzent nie ma watpliwosci, ze proces ten naste-
powal. Widac to w dojrzatosci metod i w opisie zajmowanych w zespotach rél. Nie
zmienia to faktu, ze spéjna relacja dotyczaca sekwencji wiasnych analiz, spostrze-
zen, odkry¢ i wnioskéw (réwniez tych wykraczajacych poza zakres artykutéw) by-
taby znacznie cenniejszym sktadnikiem autoreferatu niz do$¢ schematyczne wpisa-
nie publikacji w ,,cykle”.

Podsumowanie oceny osiggniecia

Osiagnigcia Jana Cudzika, ktére dostrzec mozna dzieki przedstawionym do oceny
artykutom sa znaczne, W krétkim czasie udalo mu sie wypracowaé autorskie me-
tody, podda¢ je eksperymentalnemu sprawdzeniu i osiggna¢ wyniki o charakterze
aplikacyjnym. Zdaniem recenzenta opisana metodyka pracy i osiggnigte efekty
$wiadczg o dojrzato$ci Habilitanta. Potrafi on nie tylko analizowaé fakty i poddawa¢
je naukowej ocenie. Buduje aparat symulacyjny i ewaluuje metody pod katem przy-
datnosci praktycznej co czyni dorobek cennym zaréwno dla innych badaczy jak i dla
twérczo dziatajacych architektow.
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Ocena dorobku i istotnej aktywnosci naukowej
drinz. arch. Jana Cudzika

Pan dr inz. arch. Jan Cudzik jest absolwentem Wydziatu Architektury Politechniki
Gdanskiej. Stopieft doktora nauk technicznych uzyskat w tej samej uczelni bronigc
prace poSwiecong analizie zjawiska ruchu w architekturze.

Od roku 2016 pracuje w Katedrze Architektury Morskiej i Przemystowej Wydziatu
Architektury PG (péZniej: Katedrze Architektury Miejskiej i Przestrzeni Nadwod-
nych), od 2017 roku jako adiunkt. Od 2022 uczestniczy takze jako wyktadowca w
programie studiow MBA.

Poza macierzystg uczelnia zaangazowany byl w nauczanie architektury na Sopockiej
Akademii Nauk Stosowanych.

Kandydat przedstawit we wniosku elementy dorobku zawodowo-twérczego, ktory
budowat poprzez aktywno$¢ we wlasnej pracowni. Obejmujg one projekty obiektow
uzytecznosci publicznej i wnetrz oraz nagradzane prace konkursowe. W roku 2018
Jan Cudzik uzyskat uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej.
Zainteresowania naukowe Habilitanta koncentruja sie wokét wykorzystania tech-
nik cyfrowych do wspierania warsztatu architekta. Jest to zainteresowanie wielo-
stronne. Dotyczy zaréwno pola analizy, projektowania, symulacji i optymalizacji jak
i cyfrowej produkecji elementéw i struktur architektonicznych.

Po zapoznaniu si¢ z materiatami ztozonymi we wniosku recenzent odnajduje Pana
Doktora Jana Cudzika jako eksperta w dziedzinie wspétczesnych technik CAD, ak-
tywnego architekta wykorzystujacego w praktyce doswiadczenia badawcze i akade-
mika z bogatym stazem dydaktycznym, wspélpracujgcego w projektach o zasiegu
miedzynarodowym.

Dorobek naukowo-badawczy, tworczy, organizacyjny, wspotpraca miedzynarodowa
— Publikacje

W materiatach przedstawionych do oceny wykazano 17 publikacji naukowych z lat
2016 - 2025, czyli wykonanych po doktoracie. W grupie tej znajdujg sie: 1 monogra-
fia (na podstawie doktoratu) oraz artykuty i wydawnictwa konferencyjne. Wiek-
szo$¢ publikacji to prace wieloautorskie.

Oceniajac dorobek publikacyjny trudno oprzec sie wrazeniu, Ze dokonano tu nieco
mechanicznego podziatu na cze$¢ dokumentujgcy ,0siggniecia” i te pozostaly. Fak-
tyczna roznica nie lezy zdaniem recenzenta w sferze merytorycznej, lecz wynika z
kategoryzacji wydawnictw i zasiegéw widocznosci. W tym $wietle, cze$¢ okreslona
jako ,osiagniecia” wypada znacznie lepiej.
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Jak juz wczedniej wskazano recenzent starat sie patrze¢ na catoksztatt dorobku Kan-
dydata, nie oceniajac osobno wydzielonym czeSciom. W tej perspektywie osiggnie-
cia publikacyjne Jana Cudzika sg znaczace. Dokumentuja spéjnie zarysowany profil
badaf. Oddziatujg na opinie $rodowiska naukowego, o czym $wiadczy wyrézniajaco
wysoki wskaznik cytowan: 281 (wg bazy Google Scholar) i 148 (Scopus)

W rzeczywisto$ci zdominowanej publikacjami w czasopismach, ktérych znaczenia
dla propagowania wiedzy w naszej dyscyplinie nie mozna przecenia¢, na uwage za-
stuguje opublikowana w monograficznej formie rozprawa doktorska Kandydata.
Recenzent docenia jej warto$¢ z dwéch wzgledéw. Po pierwsze wzmacnia mato wy-
eksponowang cze$¢ dorobku wlasnego Jana Cudzika. Po drugie jest praca kom-
pletng, dajaca szanse poznania pogladéw Autora w szerokim zakresie, nie poprzez
sumowanie wyrywkowych raportéw z badan, ale réwniez dzieki zrozumienia sta-
nowiska intelektualnego, pogladéw i wrazliwo$ci wyrazania opinii. Te kompetencje
w domenie nierozerwalnie zwigzanej z twdrczo$cig s3 szczegélnie wazne.

~ Konferencje, projekty naukowe, wspétpraca miedzynarodowa

Jan Cudzik aktywnie uczestniczy w pracach zespotéw naukowych w macierzystej
uczelni i poza nig. We wniosku wskazat staz badawczy, ktéry odbyt w Sapienza
Universita di Roma, w wyniku ktérego powstaly dwa wnioski grantowe. Jako czto-
nek zespoléw pracuje w czterech toczacych sie projektach badawczych (w tym
dwoéch w ramach programu Horyzont Europa). Kierowal projektem na Politechnice
Gdanskie;j.

[stotnym sktadnikiem aktywnosci Kandydata w projektach badawczych jest dziata-
nie w ramach spétki OutlineAl, ktérg wspéitworzyl. Jest to komercyjny podmiot,
ktérego profil odpowiada specyfice badan prowadzonych przez Habilitanta. Spétka
uczestniczyla i uczestniczy w wykonywaniu projektéw o charakterze wdrozenio-
wym z obszaru zaawansowanych metod CAD.

Intensywno$¢ dziatan projektowych i szeroki zakres aplikacji badan w projektowa-
niu Swiadcza zdaniem recenzenta o wysokich kwalifikacjach i wiedzy Jana Cudzika.
Jego kompetencje cyfrowe s doceniane przez zespoty pracujgce w réznych obsza-
rach, a koncepcje rodzace si¢ w badaniach znajduja zastosowania aplikacyjne.
Dorobek na styku badan i aplikacji rozwijany przez Jana Cudzika réwniez dzieki pro-
jektom finansowanym przez agendy badawcze, jest modelowy i silnie wzmacnia
wniosek o nadanie stopnia.

Habilitant uczestniczy w konferencjach naukowych prezentujgc osiggniecia badaw-
cze w wyglaszanych referatach, prowadzi intensywna dziatalno$¢ popularyzatorska
oraz ma osiggnigcia organizacyjne na macierzystej uczelni i poza nig
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— Dorobek zawodowy i twérczy

Dorobek autorskiej pracowni projektowej Jana Cudzika jest obszerny. Habilitant nie
wskazuje wielu realizacji, jednak ocena projektéw prezentowanych na stronie pra-
cowni wskazuje na ich duzg warto$c¢ i potencjal realnego wykorzystania. Mocng
strong w dziatalnosci twérczej Kandydata sa projekty wnetrz. Na uwage zastuguja
tez cztery prace nagrodzone w konkursach. Projekty wykonywane przez Jana Cu-
dzika sg jednorodne, $wiadczg o dojrzalym spojrzeniu na znaczenie jakosci archi-
tektury w szerokim zakresie skal i programéw oraz o duzym potencjale dalszego
rozwoju. S3 réwniez potwierdzeniem aplikacyjnej wartoéci technik, ktére Kandydat
rozwija w nurcie badawczym.

Dorobek dydaktyczny

Pan Jan Cudzik posiada do$wiadczenie w pracy dydaktycznej na dwoch uczelniach.
Jego istotnym osiggnieciem w tym zakresie jest kierowanie Laboratorium Cyfro-
wych Technologii i Materialéw Przysztosci. Osrodek ten tworzy Srodowisko ksztal-
cenia interdyscyplinarnego dla studentéw, a réwnoczeénie zaplecze infrastruktu-
ralne dla badan. Sprawne zarzadzanie Laboratorium potwierdza wysokie kwalifika-
cje Kandydata w zakresie technologii cyfrowych, a takze jego sprawnos$¢ organiza-
cyjna i umiejetnos¢ kierowania zespotami interdyscyplinarnymi.

Dorobek dydaktyczny Kandydata obejmuje takze promotorstwo prac dyplomo-

wych. We wniosku wymieniono 45 promowanych dyploméw (w tym 31 magister-
skich).

Podsumowanie oceny dorobku

Dorobek naukowo-badawczy, wdrozeniowy, twérczy, i dydaktyczny Jana Cudzika
recenzent uwaza za wlasciwy dla wymagan awansu. Przedstawione materiaty po-
twierdzaja zréwnowazony, dobrze zaplanowany i ukierunkowany rozwéj Kandy-
data, jego dojrzatos¢ i pozycje w $rodowisku.

Zdaniem recenzenta silnym argumentem przemawiajgcym na rzecz Kandydata jest
powigzanie sktadnikéw badawczych, aplikacyjnych i twérczych w spéjny plan roz-
woju. Przekonuje ono nie tylko o jakosci indywidualnego dorobku, ale takze o du-
zym potencjale dla dyscypliny (zaréwno w znaczeniu budowania wiedzy jak i
wsparcia twérczej pracy architektow). W obecnej chwili Jan Cudzik ma juz odpo-
wiednie przygotowanie by sta¢ sie samodzielnym naukowcem o sprecyzowanym
profilu badawczym, ktéry stworzy warunki dla rozwoju kadry i kreowa¢ bedzie kie-
runki rozwoju zespotu.



e e S e ECENZIA W prZEWOdzie habilitacyjnym dr in. arch. Jana Cudzika

Whiosek korcowy:

Pan dr inz. arch. Jan Cudzik przedstawit we wniosku materiaty przekonujace o jego
osiggnieciach i znaczacym dorobku w rozwoju dyscypliny Architektura i Urbani-
styka

W opinii recenzenta plon dziatan Habilitanta jest cenny w rozwoju wiedzy a réwno-
cze$nie wzmacnia podstawy metodyczne dla twérczosci architektoniczne;.
Dorobek Jana Cudzika jest obszerny. Szczegoélnie silnie wyrézniaja si¢ w nim prace
eksperymentalne i aplikacyjne, ktére budza zainteresowanie §rodowiska, o czym
$wiadczg liczne cytowania, oraz rola jakg Kandydat odgrywa w dziataniach popula-
ryzujacych wiedze.

Recenzent wysoko ocenia starannie udokumentowane w publikacjach osiggniecia
oraz dobrze zaprezentowany dorobek Pana Jana Cudzika i uwaza, ze w $wietle obo-
wigzujacych przepiséw stanowi on podstawe do ubiegania sig o stopien naukowy
doktora habilitowanego.

Jan Styk
Warszawa, styczen 2026
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